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1.0voD

Regionalna geografia ma na tizemi Slovenska spomedzi geografickych disciplin re-
lativne bohatt historiu. 20. storocie, obdobie kedy sa zacala formovat’ moderna sloven-
ské geografia, je uz od zaciatkov spité s regionalnou geografiou. Azda najlep$ou pracou
zakladatel'a geografie na Slovensku Jana Hromadku bol ,,VSeobecny zemepis Sloven-
ska“ (Hromédka, 1943) a Jana Hromadku spolu s jeho Ziakom Michalom LukniSom
mozZno povazovat za regionalneho geografa. Rané obdobie modernej geografie na Slov-
ensku je tak paradigmaticky obdobim regionalnej geografie a mozno povedat, ze je
zlatym vekom regiondlnej geografie na Slovensku. Prof. Hroméadka a jeho nasledovnici
boli vel'mi silne ovplyvneni franciizskou geografickou $kolou, predovietkym Paulom
Vidalom de la Blache a jej posibilizmom, holistickym chapanim a komplexnostou,
orientaciou na stvislosti a tvorbou regionalnogeografickych monografii. 50. roky 20.
storocia priniesli $pecializaciu a inStituciondlne podopreny rozvoj socioekonomickej a
fyzickogeografickej geografie. Institucionalizacia geografie (Lauko 2006) — vytvorenie
katedier fyzickej a socioekonomickej geografie na Prirodovedeckej fakulte v Bratislave
— vytvorilo stav, ked’ regiondlna geografia — stale praktizovana viacerymi slovenskymi
geografmi — nemala svoje institucionalne zakotvenie. Situdcia sa zmenila r. 1974, kedy
bola v Bratislave zaloZzena Katedra regionédlnej geografie. Jej predovSetkym praktickeé,
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na rozvoj zamerané prace (juhoslovenské kotliny: BaSovsky et al. 1985 a pod.) spolu s
krajinnymi syntézami Geografického ustavu SAV (Mazur, Drdo§, Urbanek 1983, Mazur
et al. 1985, Lehotsky 1991) boli komplexnymi regionalnogeografickymi $tudiami.

Situdciu po roku 1989 okrem snah o presadenie sa geografov s praktickymi vys-
tupmi v réznych podobach (regiondlny rozvoj a regionalna politika, rézne $tudie pre
potreby planovacej praxe a riesenie konkrétnych problémov spoloénosti, ulohy zadané
Statnymi inStituciami ¢i sliiziace pre potreby samosprav, rezortné studie, Studie s podpo-
rou externych institicii, ale aj u¢ebnice a ¢innosti zamerané na laickd verejnost’) charak-
terizuje aj teoreticko-metodologické hl'adanie v obdobi postkomunistickej transfor-
macie. Katedra regionalnej geografie, ochrany a planovania krajiny je jednym z mala
regionalnogeografickych pracovisk v SR, kde sa realizuju nielen praktické regionalno-
geografické $tudie, ale kde sa pozornost zameriava aj na teoretické a metodologické
problémy regionalnej geografie (Basovsky 1979; Lauko 1982, 1983 a 2000; Martinec
1982, BaSovsky a Lauko 1990, Paulov 1996a a 1996b, Kasala 2000, 2002 a 2003,
Gurniak, Blazik, Lauko 2005). To je zaroven zodpovednost’ aj vyzva pre pracovnikov
katedry. Aj preto je na Katedre rieSeny grantovy projekt agentury KEGA, zamerany na
tedriu a metodoldgiu regionélnej geografie, ktorého vystupy by mali byt’ vo forme zmien
vo vyucovani tedrie a metodoldgie regiondlnej geografie a vytvoreni ucebnice tedrie a
metodologie regionalnej geografie.

Ak by sme chceli struéne a vystizne charakterizovat’ regiondlnu geografiu mohli by
sme povedat’, Ze ma niekol’ko ,,naj“. Je povaZovana za najstar$iu formu geografie a je
zaroven najkomplexnej$ia a tym aj najzlozitejsia, z ¢oho vyplyva aj vel’ké mnoZstvo jej
teoretickych problémov. O tato tému bol preto vzdy velky zaujem, ktory neuticha ani v
sucasnosti.

Z teoretickych diput, venovanych regionalnej geografii v nedavnej minulosti moz-
no spomenut’ viaceré. V 80. rokoch viacero diskusii usporiadali na pdde Slovenskej geo-
grafickej spolo¢nosti v rdmci jej teoretickej sekcie jej veduci predstavitelia: prof. Bezak
a prof. Paulov. V roku 1994 pri 20. vyro¢i zaloZenia Katedry regionalnej geografie,
ochrany a planovania krajiny na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Komenského v Bra-
tislave zorganizoval jej vtedajsi veduci prof. Paulov samostatnii vedeckt konferenciu o
regiondlnej geografii. O 10 rokov neskér, pri 30. vyro¢i katedra znovu zorganizovala
konferenciu, sucastou ktorej boli aj teoretické otazky regiondlnej geografie. Medzi tym
v roku 1999 usporiadala v Plzni Katedra geografie Pedagogickej fakulty Zapadoceske;j
univerzity v Plzni v spolupraci s Ceskou geografickou spolo&nostou 1. medzinarodnii
konferenciu sekcie regionalnej geografie CGS s nazvom ,,Jak dal v regionalni geogra-
fii*.

Na vsetkych tychto podujatiach sa vzdy zucastnilo vela vyznamnych geografov
z Ciech. Moravy, Slovenska i inych krajin. Odznelo vel'a referatov a vzdy sa rozprudila
bohata diskusia. Zvla§tnou zhodou okolnosti hore uvedené podujatia prebiehali v 4 — 5
ro¢nych intervaloch. Preto sa zrejme naplnil ¢as, aby diskusia na tito zaujimavua tému
bola znovu otvorena.

Okrem spominanych dovodov st v3ak aj d’al$ie. Suc¢asny rychlo sa meniaci svet
o¢akava od nas skor vysledky aplikovaného vyskumu, okamzite pouziteIné v praxi.
Treba si viak uvedomit’, Ze bez tedrie a metodoldgie sa veda d’alej nepohne. Nemozno
predsa stale budovat’ na vysledkoch zékladného vyskumu minulosti, alebo pripadne len
preberat’ vysledky zo zahrani¢ia.

V neposlednom rade vysledky nasho vyskumu v oblasti tedrie a metodologie by
sme mali okamzite odovzdavat’ nasim Studentom. Tu zial’ musime konstatovat’, Ze v su-



casnosti tak na Slovensku ako aj v Ceskej republike nemame aktualnu ucelent vysoko-
Skolsku uéebnicu, resp. skriptd z regiondlnej geografie, nakol’ko posledna uéebnica:
Basovsky, O., Lauko V.: ,,Uvod do regionalnej geografie* vy3la pred 20 rokmi. Je preto
naSou snahou vysledky z oblasti tedrie a metodologie vyuzit’ aj vo vysokoskolskej peda-
gogickej praxi.

Sucastou grantového projektu KEGA je aj vymena skusenosti, ktorej jednu z fo-
riem reprezentovalo stretnutie poprednych geografov, zameranych na teoretické
pripadne metodologické problémy (nielen regionalnej) geografie. Stretnutie — kolok-
vium Tedria a metodoldgia regionalnej geografie — sa konalo v Bratislave 18. 11. 2008 a
malo ambiciu byt skor diskusnym forom s nadychom brainstormingu nez klasickym
podujatim s dérazom na odreferované prispevky. Tomu bola podriadena aj organizacia —
pozvani hostia, radikalne obmedzenie dizky prezentovanych prispevkov a podnety do
diskusie. Stretnutia s medzinarodnou ucast'ou sa zucastnilo viac nez 40 participantov
z univerzit a geografickych pracovisk Slovenskej a Ceskej republiky. Medzi vyznam-
nych hosti patrili rektor PreSovskej univerzity prof. R. Matlovi¢, riaditel’ Geografického
ustavu SAV doc. V. Ira, dekan Fakulty prirodnych vied Univerzity Mateja Bela v Ban-
skej Bystrici doc. Alfonz Gajdos, prof. R. Wokoun, veduci Katedry regionélnich studii
Vysokej $koly ekonomickej v Prahe, doc. I. Bi¢ik a doc. L. Sykora z Katedry socialni
geografie a regiondlniho rozvoje Univerzity Karlovy v Prahe, profesori M. Huba a J.
Otahel z Geografického tistavu SAV, profesori F. Zigrai z Viedne a J. Vencalek z Os-
travskej univerzity, profesorka E. Michaeli z PreSovskej univerzity.... Jednanie bolo
rozdelené do Styroch sekcii, do ktorych boli zadelené aj prihlasené referaty (spolu 14 od-
prezentovanych referatov):

I. Regidn a ¢as, podstata a meniaci sa charakter regionu, zmeny charakteru priestoru a
predstav o iom;

Podstata regionalnej diferencidcie, vyéleriovanie regionov;

Konkrétne podoby vyuzitia metdd v regionalnej geografii;

Edukaéna a aplikagna rovina regionalnej geografie.

Stretnutie bolo neformalne, malo uvolnent atmosféru, typicku pre kreativnu disku-
siu, bolo plné napadov a charakteristické striedanim vazneho tonu pri zapalistych disku-
sidch s vybuchmi smiechu. Tie vyvolaval situaény humor: ,,To jsem je§té necet, nemam
na to ¢as®; ,keby ste vytvorili $est’ regionalnych $tudii pre kazdého hraca, mali by ste po
problémoch a Sestnasobny finanény prijem...“; ,,odna$am si z minulych prispevkov poj-
movy zmitok*; ,tak som to eSte viac zahmlil nezZ vysvetlil; ,,my, aby sme si nejako
zjednodusili situaciu — o stile robime®; ,,ale mame my tak eSte stdle pestru tu
zemegul'u, Ze dostaneme sa my priestorovo na miesto, kde fakticky ten ¢lovek eSte ni¢
moc nerobi a v tomto momente moZzeme hovorit’ a stotoznit’ to, Ze tato fyzickogeo-
graficka krajina je vlastne komplexnd, lebo uz sme z toho ni¢ nevyluéili, ani v na$ich
hlavach, ani pri vyskume, a vtedy by som mal ten nazor, Lojzo, Ze toto by som az sto-
toznil“; ktoré metddy su korektné — ,ktoré ovladame*; ,,¢im ¢lovek dlhsie pracuje vo
vede, tak tym sa stdva skromnej$im, lebo zistuje, Ze je to komplikované... Podnety,
ktoré vzisli z diskusii na kolokviu, komentujeme v nasledujicom texte.

B
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2. REGION - MIESTO - PRIESTOR - KRAJINA

Prvy blok otvoril swvojim uvodnym referdtom prof. Paulov; jeho pohl'ad do histérie
geografie vo vztahu k regiondlnej geografii vyustil do nastolenej otazky: ,,Potrebujeme
regionalnu geografiu?* Diskusie o objekte regionalnogeografického Studia boli napliiou
prvého bloku, diskutujici sa k tymto pojmom vracali aj neskdr, ¢o sved&i o vyzname
ujasnenia si tychto zdkladnych konceptov, ich odliSenia, ,kompetencii, réznorodosti
ich chapania. Autori zdérazniovali komplexnost’ regionalnej geografie a jej synteticky
charakter, celostnost’ a synergickost,, fraktalnost’ a symbolické predstavy o regione (ho-
16n). Prof. Vencalek zddraznil fraktalnost’ regiénov — regiony nemézu existovat’ sami o
sebe, ale su sucastami celku. Vznik4 tu synergickd vdzba fungovania ¢Casti a celku, re-
giony akoby potlacili svoje vymedzovanie z hl'adiska vnutornych kohézii, ale viac pri
ich vymedzovani nastupuji vonkajsie kohézie: kohézia vo vztahu k susedom (procesy
adaptacie a pod.) a procesy fungovania diel¢ich ¢asti vo vzt'ahu k celku. Prof. Matlovi¢
chape region ako teritoridlny systém, ako teritoridlnu siet. Ako holén, jednotku, ktora je
celkom s findlnym charakterom, ale z vonkajSieho aspektu je sucastou nie¢oho véc-
Sieho. Velka cast’ diskusnych prispevkov sa zamerala na vzt'ah medzi zakladnymi ka-
tegdriami geografie: priestorom, regionom, miestom a krajinou. Dr. Chromy chépe kra-
jinu ako $ir8i pojem, ako javisko, kulisu; region je tou hrou, ¢astou krajiny, v ur¢itom
vyseku krajiny, meni sa pod vplyvom vonkajsich faktorov. ,,Fyzickogeograficky region
je vice krajinou.“ Doc. Hynek vidi krajinu ako interaktivitu (a region spéty s integritou;
ako tvrdi prof. Demek — region sa vyznacuje silou vdzieb). Na globalnej Grovni je zakla-
dom krajina a je to asymetrické — na niz$ej Urovni je region a potom zas krajina. Doc.
Sykora vo svojom prispevku vychadzajuc z tradiéného €lenenia: priestor — pozitivisticky
koncept; miesto — humanisticky koncept vyzval k prekonaniu binarit. RieSenim je
dialektické chapanie: priestor v mieste (vnitorne integrovany celok diferencovany do
mnohych dieléich ¢asti — miest) — miesto v priestore (celok ako diel¢i prvok — miesto,
ktoré je sucastou rozsiahlejSieho celku). Miesto a priestor st skér kontinuom ako vy-
medzenim sa vo¢i druhému (odmietnutie pozitivistického konceptu znamena vyme-
dzenie miesta ako ,lepSieho®, t. j. nie odl'udsteného, nie abstraktného). V diskusii zaz-
nelo — miesto je individudlne, zanika s odchodom &loveka, priestor a region je hodnotou
kolektivnou, konsenzom hodnét uritého spolecenstva. Podl'a prof. Paulova je miestom
vybavenie urcitej ¢asti zemského povrchu (klima, vodstvo...) s dorazom na vertikalne
vztahy, kym v priestore si zdoraznené horizontalne vizby. Prof. Zigrai upozornil na to,
Ze horizontélne alebo vertikdlne védzby uprednostiiujeme podla toho, ¢o chceme sledo-
vat’; ak skimame mikroregiony, Studujeme hlavne vertikalne vézby, pri $tudiu pod sa
zameriavame najmi na horizontélne vztahy.

3. REGION AKO SOCIALNA KONSTRUKCIA, AKTERI; NOVA
REGIONALNA GEOGRAFIA

V 50. a 60. rokoch 20. storo¢ia sme boli ovplyvneni technikou a technologiami,
preto rastol vyznam horizontalnych vizieb. V poslednych 15 rokoch vsak rastie vyznam
vertikalnych vézieb, preto by sa aj geografi mali viac ststredit’ na $tudium socialnej
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konstrukcie reality v zmysle reprezentacii — obrazov, ktoré su vytvarané ¢lovekom (doc.
Sykora). Paradigmatické presuny v socialnych vedach a v geografii (a meniaca sa realita
postkomunistickej transformacie, ako zdoraznil doc. Sykora) mali vplyv samozrejme aj
na regionalnu geografiu, ktora sa vyrazne socializuje. Dr. Chromy vo svojom prispevku
naznadil niektoré charakteristické érty novej regionalnej geografie (déraz na proces;
zameranie sa na konstituovanie sa regionu; formovanie identity; postmoderny pluraliz-
mus hlasov). Vychadzajuc z prace finskeho geografa A. Paasiho 1986, P. Chromy pred-
lozil Styri $tadia procesu institucionalizacie regionu, veduce k formovaniu jeho identity a
aplikoval teoretické principy na identitu regionov v Ceskej republike. Nova regionalna
geografia naplnila ambiciu byt disciplinou s nomotetickym charakterom, ako potvrdil
dr. Chromy: kazdy z nas vymedzuje regiony inak, méze viak dojst’ k opakovatelnosti;
nezaujimaju nas aktivity samé, ale zakonitosti, ktoré st za nimi. Rozsiahla diskusia sa na
kolokviu rozvinula okolo aktérov. Na potrebu identifikovat’ hlavnych aktérov v poli-
tickom procese upozomnil dr. Székely a potvrdil doc. Vavra. Dr. Székely zdéraznil tlohu
médii ako dolezitych hracov, vytvarajicich pozitivny alebo negativny obraz o regione a
ovplyviiujicich identitu regionu. Mgr Sebo doplnil: média ako aktéri posobia na for-
movanie hodnét, to ovplyviluje spravanie a désledky mdézeme vidiet' na Zivotnom pros-
tredi. Na rozdiely v chépani ,,velkych hracov* a aktérov v malych obciach (kde vzajom-
né poznanie a vztahy vytvéraju iné spravanie sa hracov). Doc. Hynek upriamil pozor-
nost' na vztah vedenia a moci, je potrebné zamerat’ sa na to, ako centrd ovplyviuju
zivot. Diskusiu o aktéroch posunul do teoretickej roviny prof. Matlovi¢. Este dolezitejsia
ako samotni aktéri je identifikacia sieti aktérov. Aktéri sa moézu flexibilne zosietovat’ a
nadobudnut’ este vac¢si vplyv. V tomto zmysle je dolezita tedria ANT (Actor Network
Theory), ktora znamena posun od funkcionalneho holizmu ku kontextualnemu holizmu.

4. MIESTO AKO NIELEN HUMANISTICKOGEOGRAFICKY
KONCEPT, DUCH A IDENTITA MIESTA

Prof. Huba sa kriticky postavil k pouzivaniu induktivneho pristupu v geografii a
vyzval k vyraznej$iemu zapdjaniu deduktivneho integrovaného pristupu a k problémove;j
orientacii. Kym region je v geografickej tradicii povazovany skor za nie¢o objektivne
existujuce, nie€o, ¢o je na zaklade nejakych kritérii vyhrani¢ené, miesto je v nadej pred-
stave spité s ¢imsi, €o je subjektivne vnimané a (zvd¢sa) ma lokalnu mierku. Prof. Mat-
lovi¢ v8ak upozornil na to, Ze miesto kazdy chapeme inak, lebo nema Ziadnu taxo-
nomicku urover, integruje vietky dimenzie. Je skor epistemologickou kategériou, ne-
musi byt nie¢im malym, lokdlnym. Miestu sa vo svojich prispevkoch najviac venoval
doc. Vévra. Povazuje ho za komplexny koncept s prirodnymi, socidlnymi a kultirnymi
znakmi, ale nie za koncept pre vietko. Komplexnost’ je zdoraznena aj jeho vyznamom:
rieSenie problémov, vzdeldvanie (vedomosti a zruénosti), vychova (postoje, hodnoty,
predsudky, rozpoznavanie manipuldcii). Miesto je charakterizované svojou polohou,
usporiadanim, normami, ktoré sa v fiom prejavuju, dodrziavaju alebo nedodrziavaju; je
vnimané a moralne posudzované (ako dobré alebo zl€), spaté s emdciami a imaginaciou,
mapované v mentalnych mapach. Humanistick4 ale aj feministickd geografia priniesli
déraz na pojem identita. Prof. Vencalek povedal: Identitu berieme €asto ako fakt, ako
zmluvu; je viak fenoménom zazitku, uplatiluje sa tam ¢as — mozeme ju brat’ ako krat-
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kodoby fenomén. V sucasnosti, zda sa, je dblezitejsie ako samotné krajinné objekty a
javy ich vnimanie. Noosféra je nielen sférou myslenia, ale aj zazitkov, identity. Prof.
Vencélek d’alej upozornil na vyznam symbolov v regionalnej geografii a vo svojom
prispevku sa sustredil na genius loci ako velki myslienku geografie. Prvky genia loci sa
moZu znovu objavit’ po vyvojovom pretrhnuti (po roku 1989). Autor zdéraznil pojem
silného miesta, ktoré je vytvarané zaujimavou polohou alebo vyznamnym vkladom
¢loveka do tohto miesta; ak sa obe kombinuju, zvyrazni sa genius loci miesta (Praha).
Doc. Hynek v3ak upozornil na fakt, Ze precefiujeme vyznam identity, namiesto Studia
identity by sme mali davat’ va¢si doraz na diferencie.

5. METODY A METODOLOGIA V REGIONALNEJ GEOGRAFII

Metodoldgia a pouzivané metody Uzko sutvisia s kulturnym prostredim, Skolou,
paradigmatickym pozadim autora. Pozitivisticki geografi budu hl'adat’ vysvetlenie, hu-
manisticki porozumenie. Je v8ak faktom, Ze na seminari aj autori, ktori nepatria k hu-
manistickym geografom, zdoraziiovali vyznam porozumenia (Dr. Székely: ,naSou
Ulohou je porozumiet' regionom*). Prof. Vencalek: syntéza neexistuje, existuji len
analyzy. A doc. Bi¢ik k tomu neskoér dodal: u¢ime vébec nejaku syntézu — a najmé syn-
tézu regionov? Ako bolo zdoéraznené v diskusii, syntéze musi predchadzat vzajomné
pocuvanie, pochopenie, vyjdenie z ulit. A ako poznamenal prof. Huba, mame sa snazit
hPadat najmensieho spolo&ného menovatela. Prof. Zigrai vyzval k integrovanému
vyskumu. Prax sved¢i o izolovanosti disciplin pri vyskume krajiny (technicky, urbanis-
ticky,... pohl'ad). Mame sa snazit' o premostenie disciplin a hl'adanie kontaktnych zon.
Sucasna doba nas vyzyva prejst’ od konkurencie ku kooperacii (prof. Vencalek, dr.
Chromy). Cast’ prispevkov sa v zhode s nastolenymi otdzkami venovala aj problému
subjektivne poznanie, subjektivita v poznani, subjektivne metddy vs. objektivne pozna-
nie a metody. Prof. Paulov zddraznil, Ze stavat’ ich do protikladu je pseudoproblém, su
to komplementarne pojmy; kritérid vyclefiovania regionu si voli subjekt, ale musia
reSpektovat’ realitu na zemskom povrchu (objektivnost’), region je teda v tomto zmysle
ako subjektivny, tak aj objektivny. Podla prof. Hubu je vzt'ah subjektivne — objektivne
dynamickou kategoriou, su komplementarne a rovnocenné. Podobne sa vyjadril prof.
Vencalek o nutnosti pouzit’ pri tudiu krajiny obe metddy a rozsirit’ tak poznanie mimo
klasickii metodologiu vied ako taku. Viaceri autori zdoraznili vzadjomni komplemen-
taritu kvantitativnych a kvalitativnych metdd a prekonanie binarit aj v tomto zmysle:
»cesta k holistickému chépaniu reality je odputat’ sa od binarnych opozicii objektivne —
subjektivne, ¢lovek — priroda atd’.* (prof. Matlovi¢). Podl'a doc. Sykoru symboly objek-
tivne existuju, ale su socialne konstruované. Na epistemologickej trovni objektivne re-
alita existuje, ale vo chvili, ked’ ju vnimame, nastupuje subjekt. Clovek vstupuje v
zmysle socialnej konstrukcie reality (rozhodnutia ¢loveka, dochadzka do prace transfor-
muje fyzickogeograficky region...) a 2. socialna konstrukcia reality v zmysle reprezen-
tacii — obrazov, ktoré su vytvarané c&lovekom. Regiony su prirodzené, socialna
konstrukcia reality je prirodzenou stcast’'ou reality. Podl'a doc. Iru to, ¢o povazujeme za
objektivne, je silne subjektivizované kultirou, politickou situaciou, uroviiou poznania,
atd’. a ¢lovek sa nie vzdy sprava raciondlne. Prof. Otahel rozliSuje zmyslovy pristup ku
krajine s vyznamom subjektu, individuality ¢loveka a kognitivny pristup k $tadiu krajiny
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— studium objektivnych znakov (ale aj analyza subjektivnych znakov). Proces celost-
ného poznavania mozno schematicky vyjadrit’ postupnost'ou: krajina — prijem — dekddo-
vanie — interpretacia — odozva, zaznam. Prispevok doc. Gajdosa, hoci v aplikaénej
podobe, bol zaujimavy prave z hl'adiska metodologického. Komparativna analyza obci
Valaska a Hronec sa zameriava na miesta, ktoré autor chape ako unikatne. Metodicky je
zakladom historicka metoda a kontextualna analyza a syntéza malého uzemia — autor
vnima individualitu miest v kontexte celoeurdpskej politiky a transformacii v $irSom re-
gionalnom kontexte, v kontexte socialnych procesov a kultirnych $pecifik a zmien,
s dérazom na vizby a procesy a ¢innost’ aktérov a institlicii v regionalnej transformacii.

6. EDUKACNA A APLIKACNA ROVINA REGIONALNEJ
GEOGRAFIE

Kolokvium bolo sice koncipované ako diskusia o teoretickych a metodologickych
problémoch regionalnej geografie, ale prax, aplikacie a edukacia s tedriou tizko suvisia.
Preto bol aj posledny blok zamerany na tieto oblasti (navySe viaceré predna$ané pris-
pevky mali aplikaény charakter). Aplikacie samozrejme suvisia s konceptmi, metodo-
légiou a metddami, ale aj so samotnou podstatou vednej discipliny a jej charakterom.
Prof. Zigrai ukon¢il svoj prispevok provokativne: Je regionalna geografia komplexnou
vedou alebo existuju parcialne regionalne geografie? Samotni diskutujtci chapali pojmy
niekedy rozdielne: doc. Bi¢ik — regién ako prirodzena entita a je vymedzeny relativne
objektivne na zaklade ur¢itych znakov — oproti predstave dr. Chromého — regidn ako
umely vytvor (regidny nie su prirodzené entity, za ktoré byvaju vydavané, ale skor su to
politické a socialne vytvory). Dr. Chromy nastolil otazku: ,Je region pravym pfi-
rozenym spolecenstvim se spole¢nymi zajmy, identitou, folklorem, kulturou..., nebo so-
cialni konstrukci, instituci, imaginarnim spolegenstvim, politikem?* Prof. Matlovi¢:
region je realny objekt badania, alebo klasifikany nastroj, alebo len nastroj 'udskej ak-
tivity? Doc. Sykora zdéraznil, Ze regidny su prirodzené a socialna konstrukcia reality je
prirodzenou stcast'ou reality. A prave na rozpor prirodzené regidny (ich identita, sklon
ich prirodzenej orientacie, sféry vplyvu) vs. administrativne regidony sa sustred’'ovala
¢ast’ diskusnych prispevkov (prof. Wokoun). Prof. Zigrai povazuje regionalnu geografiu
za idiografickl vedu, kym kontextualny charakter, orientacia na procesy a hl'adanie zak-
onitosti ¢i aspon zovSeobecneni (ale aj na odhalovanie skrytych vyznamov) pre-
dovsetkym v novej regionalnej geografii davaju discipline punc vedeckej korektnosti a
nomoteticky charakter. Dr. Rezni¢kové vo svojom , koreferate (ako po jeho skon&eni
skon3tatoval moderator tohto bloku) upozornila na nutnost’ stanovit’ kla¢ové pojmy pre
buducich ucitel'ov (kI'icové pojmy su nositel'mi novych tém a pristupov, st délezité
kvoli komunikacii a okolo nich méZeme rozvijat kl'u¢ovi myslienku). Pojmy, ktoré
pouzivaji odbornici geografi, na Skolach nie su zname a Casto si im prisudzované
laickou verejnostou alebo odbornikmi z inych vednych disciplin odli$né vyznamy. Prof.
Zigrai to konkretizoval na miesto: méa v pedagogickom procese vel’ky vyznam, poméha
k regionalnej kontextualite, chape uzemie suvislostne. Doc. Bi¢ik poukéazal na nezmy-
selnost’ faktografického pristupu na $kolach (tretie mesto v Indonézii a iné nezmyselné
fakty) a doc. Vavra doplnil poznamku o zruénostiach na strednych $kolach v USA, kde
by mal vediet’ 3tudent sprevadzat’ cudzinca mestom a hovorit’ o tom, ako to tam vyzera
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a ako by to tam malo vyzerat. Spomedzi viacerych aplikacii na kolokviu spomenieme
prispevok prof. Wokouna, v ktorom zddraznil znamy fakt, ze geografia zaspala a nechy-
tila sa prilezitosti v regiondlnom rozvoji, ktory by mohol byt najvyznamnejSou apli-
kéciou regionalnej geografie. Doc. Sykora upozornil na to, Ze regiony sa dynamicky vy-
tvaraju, a to hlavne v sucasnom obdobi, kedy sa zmenili vonkajsie parametre hry.
V roku 1989 boli nastavené nové pravidla hry, otazkou vsak je, ¢i su adekvatne vo
vsetkych oblastiach. Geograf by mal nielen pozitivne vnimat’, ale byt aj kriticky a ak-
tivne participovat’ na utvarani. Ako na zaver svojej prezentacie uviedol prof. Vencélek
najvysdimi hodnotami s Zivot (iloha pre geografiu: potreba $tudia ochrany diverzity
zivota), l'udské vedomie (potreba Studia symbolov a ich synergie) a prirodné mecha-
nizmy tvoriace obnovitené zdroje (potreba §tudia samoregulaénych a synergickych
procesov vo vzajomnom vztahu jednotlivych geosfér).

7. ZAVERY (S CIASTOCNYM VYUZITIM POZNATKOV
Z KOLOKVIA)

a) Regiondlna geografia bola vo svojich po¢iatkoch vyrazne idiografickou vedou a
tento charakter si az na vynimky zachovala velmi dlhé obdobie. V3eobecne sa za
prelomové v zmysle priklonu k nomotetickému vyskumu v geografii povazuje az
dielo F. K. Schaefera z roku 1953. V poslednych desatro¢iach sa viedlo vel'a disku-
sii, kde sa proklamoval tak jej idiograficky, ako aj nomoteticky charakter (Paulov,
2006). V sucasnosti mozno konstatovat, ze regionalna geografia sa transformuje na
vedu s nomotetickym charakterom. Ten jej zabezpecduje orientacia na procesy, hl'a-
danie zovSeobecneni a zakonitosti, kontextudlny charakter. PredovSetkym nova re-
gionalna geografia resp. regionalnogeografické prace od 80. rokov 20. storoéia uz
zd’aleka nemaju charakter jednoduchych popisov, ale st paradigmaticky (a niekedy
aj epistemologicky a ontologicky) ,,zakotvené*, kladu dostato¢ny déraz na meto-
dolégiu a pouzivané metddy.

b) Sucasna regiondlna geografia je v Uzkom kontakte s vyvojom poznania, filozofie,
socidlnych vied. Impulzy pre regiondlnu geografiu su v sicasnom multiparadig-
matickom $tadiu geografie vel'mi roznorodé. Disciplinu ovplyvnila priestorové para-
digma pozitivistickej kvantitativnej geografie, v 70. rokoch behavioralna,
humanisticka a marxisticka radikalna geografia, potom teéria §trukturacie, realizmus,
postmoderné geografie, feministické geografie, poststrukturalizmus, postkolonializ-
mus.... Mnohé z tychto smerov ovplyvnili regionalnu geografiu aspori ¢iasto¢ne, naj-
mid metodologicky (Uloha subjektu vo vyskume, situovanost’ a pozicionalita, trian-
guldcia metod...). Regiondlna geografia sa stdva vyrazne socialnou a politickou,
tradicia v postkomunistickych krajinach viak mdze stavat’ na doteraz existujuce;j sil-
nej integrite, komplexnom a holistickom charaktere discipliny.

c) Regionalna geografia sa meni v suvislosti s realitou rychlo sa meniaceho sveta.
V stcasnosti prebieha systémova zmena ,kultirnej paradigmy*; postmodernizmus
akcentuje pluralizmus a subjektivitu pravdy — odmieta velké pribehy a velké tedrie a
tvrdi, ze kazdy z nas ma legitimne pravo na svoju pravdu; dosledkom je eklekticiz-
mus (nielen) v umeni a ,,paradigmaticky chaos“. Postmodernizmus viak prinasa aj
prilezitost’ pre regiondlnu geografiu, pretoze kladie velky doraz na lokélne. Ekono-
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mika prechadza systémovym prechodom z industridlnej na informaénti ekonomiku;
neprisposobenie sa trendu mdze viest’ k dlhodobému zaostavaniu (a to je vyzva pre
geografiu). Z hladiska celkového vyvoja spolo¢nosti vo vietkych jej zlozkach do-
chadza k presunu na spolo¢nost’ postindustridlnu, spolo¢nost’ tretej viny... Tieto
systémové zmeny spolo¢nosti a jej jednotlivych zloziek umociiuje v postkomunis-
tickych krajinach transformacia ekonomického, politického a socidlneho systému.
Navyse od 80. rokov 20. storo¢ia fenoménom ovplyviiujicim nielen ekonomiku, ale
aj kultaru, je globalizacia, ktorej prijimanie je roznorodé az v tom zmysle, Ze mo-
Zeme hovorit’ o ,,protitlakoch® vo¢i globalizacii, o globalizacii versus identite. Me-
dialno-komunikaéna revoltcia prebiehajica v sicasnosti, prinasa rastuce o¢akavania
verejnosti (zaujem o cudzie svety), ktoré méZe a mé regionalna geografia napliat.
Vsetky ticto systémové zmeny pdsobia zaroveri, synergicky efekt prinasa pre kaz-
dého z nas straty povodnych istot a Casto potrebu novej identifikacie (dosledky su
okrem iného regionalizmus, nacionalizmus, nova spiritualita a nova religiozita). Vy-
voj reality vo svete prina$a geografii a regionalnej geografii nielen nové témy a pris-
tupy, ale aj ,,obraty* suvisiace s dobou. Obdobie prelomu 19. a 20. storo¢ia a
zaciatku 20. storocia bolo obdobim, kedy do$lo ku kolonialnej delbe sveta a kolo-
nialny (resp. neokolonialny) vplyv v obdobi rozvijajlcej sa priemyselnej spolo¢nosti
bol vel'mi délezity. Obdobie prvej polovice 20. storo¢ia bolo obdobim prudkého a
takmer nepreruseného ekonomického rastu. 60. roky, kedy USA a uz aj zapadna
Eurdpa (po povojnovej rekonstrukcii) dosiahli dostatocne vysoku Zivotnu uroven,
viedli k reorientacii hodndt a aktivity rastlicej Casti obyvatel'stva: vzrastla nespoko-
jnost’ mensin. A obdobie posledného Stvrt'storo¢ia je zas charakteristické nastupom
postmodernizmu, civilizaénymi spormi, kulturnymi konfliktami a hl’adanim identity.
A tak mozeme sledovat’ v historii socidlnych vied a geografie v 20. storo¢i presuny:
geopolitické — ekonomické — socidlne — kultirne obdobie (cultural turn). Opat’ s
désledkami na regionalnu geografiu, na jej vyber tém, sledovanych problémov, na
filozofické, epistemologické a ontologické vychodiska i konkrétne pristupy, na me-
todologické postupy a konkrétne metddy, na ucast’ subjektu vo vyskume a jeho
pozicionalitu.

Meni sa charakter objektu Studia regiondlnej geografie — regionu. Region v tomto
zmysle chapeme ako objekt $tudia discipliny, nie v nejakom protiklade k miestu,
priestoru ¢i krajine. Regién mozeme chéapat’ rézne: ako mentalnu konstrukciu; ako
komplexny fenomén/priestorovy systém, ktory vznikol a vyvija sa interakciou
fyzickogeografickej a humannogeografickej sféry; ako unikatny fenomén; ako gene-
ralizovany systém, podliehajuci zdkonom; ako proces; ako nepretrZite ovplyviiujuci
svoj ,,obsah™ a nim nepretrZite ovplyviiovany... Region je zarover prirodzeny, objek-
tivne existujuci a zaroven socialne konstruovany; je nepretrzite transformovany akté-
rmi a zaroven samotny region nepretrzite transformuje aktérov (udi, spolo¢nost,
institacie). Je zaroven objektivny a subjektivny — existujici v naSich mysliach, nami
vnimany a hodnoteny. Je objektivne existujlici a zaroveit ma symbolicku podobu, je
realny a zaroveri kontingentny, je reprezentovany, nadobuda formu hyperreality
(Jean Baudrillard) a virtualnej reality, je zaroven priestorom i procesom. Region na-
dobtida nové vlastnosti aj v dosledku zmien priestoru a jeho chapania a meniaceho sa
geografického vzoru. V chapani priestoru popri tradiénom Newtonovskom priestore
sa uplatiiuje aj Einsteinovsky relativisticky priestor, priestor realny, vnimany a vir-
tualny, priestor realny (konkrétny) a abstraktny, priestor intimny, personalny, social-
ny a verejny. Priestor nielen odline chapeme, ale aj on sam (resp. kategérie s nim
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spété) nadobuda zmeny: klesa vyznam vzdialenosti, hovorime o priestorovej implodzii
a Casopriestorovej kompresii, o globalnej dedine; skracovanie vzdialenosti a pre-
dov3etkym dramatické zmeny v komunikécii a interakcii symbolizuje mediélne
sprostredkovany pojem NYLON: prepojenie New Yorku a Londyna je tak vel'ké, ze
mozZeme hovorit’ o aglomeracii (¢o je samozrejme nepresné aj z hl'adiska samotného
konceptu aglomeracia). Toky informacii cez internet iplne protire¢ia nasej predstave
priestorovosti (poziadavka sa rozklada na pakety, ktoré putuju nie priamou cestou ale
mozu niekol’kondsobne prevysit' priamu vzdialenost’). Priestor produkcie zahria
postfordisticky priestor, priestor inovacie, regiony klastre, novai ekonomiku a novy
regionalizmus. Priestor globalizacie — autenticky a neautenticky region, placeless-
ness (Relph, 1976), priestor identity a region s identitou. Socialny priestor zahria
priestor mensin a exkluzie, priestor aktivity a kazdodennych aktivit..... A predmetom
zaujmu novej geografie si nové ekonomické priestory (technologické a priemyselné
parky, Silicon Valley, Sophie Antipolis, britsky sunbelt...) ¢i alternativne tniky
z miest a urbannych oblasti.

V tychto stvislostiach je uzitoéné upozornit’ na odlienie ,regionu ako objektu
vyskumu* a ,,regidénu ako predmetu vyskumu* regionalnej geografie. V tomto poni-
mani mézeme ,,region ako objekt vyskumu** povazovat' v pozitivistickom zmysle za
objektivne existujuci, napr. za ,,zlozity dynamicky priestorovy systém, ktory vznikol
na zemskom povrchu na zaklade interakcie prirodnych a socioekonomickych javov.*
(Basovsky, Lauko, 1990). Oproti tomu ,,region ako predmet vyskumu* je ur¢ovany
poznavacim subjektom a do velkej miery je ovplyviiovany aj poziadavkami praxe,
novovznikajucimi mys$lienkovymi pradmi geografie, ale aj (a mozno este viac) novy-
mi my3lienkami inych vednych disciplin, ideoldgiou a filozofiou doby, ¢o sa koncen-
truje aj v striedajacich sa paradigmach. Pritom je délezité si uvedomit’, Ze v priebehu
¢asu sa meni tak region, chapany ako objekt vyskumu (resp. objektivne chapany
region), ako sa meni aj region chapany ako predmet vyskumu (resp. subjektivne
chépany region).

Region je ¢oraz viac socialnym kon3truktom. Nova regionalna geografia vznikla ako
reakcia na absenciu jedného z pilierov; tradiéna regionalna geografia skimala in-
terakcie ¢lovek — priroda; nova regiondlna geografia upozoriiuje na to, ze sucast'ou
musi byt’ aj spolo¢nost’ — treti pilier. Nova regionalna geografia v8ak zostala zvicsa
pri dvoch pilieroch a prirodu nahradila spolo€nost'ou, ¢im prispela k pokracujicemu
trendu narGi$ania jednoty geografie. Tri piliere maju svoju logiku: iba trojnozka je
stabiln4, dve nohy stabilitu nemé6zu zabezpecit. Anne Gilbert (1988) predklada tri
chapania regionu v anglicko- a francizskojazyénej novej regionalnej geografii,
podra ich teoreticko — filozofického vychodiska:

. Region ako lokalna odozva kapitalistickych procesov (marxistické ponatie);

2. Region ako ohnisko identifikacie (franctizska 3kola s tradiciou §tadii orien-
tovanych na identitu a anglojazy¢na geografia zamerana na landscape, pod ¢im je
chapana krajina vo vizuadlnom zmysle s jej estetickou, literdrnou hodnotou a
pod.);

Region ako médium pre socidlnu interakciu (prace ovplyvnené tedriou Struk-
turacie britského socialneho vedca Anthony Giddensa).

Nova regionalna geografia zdoraznuje faktor casu, historicity, transformacii, pro-
cesov prebiehajucich v regione. Procesy podmiefiujuce charakter regionov a ich zme-
ny su pri $tudiu dolezitejsie ako samotné vlastnosti a javy, ktoré podmienili. Stadium
procesov nielen vyraza zbrafi z ruk kritikov regionalnej geografie ako nevedecke;j
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popisnej discipliny a dava jej punc skuto¢nej vednej discipliny, ale aj umoznuje po-
rozumenie, optimalizaciu, predikciu, ulah¢uje a optimalizuje rozhodovacie procesy.
Regién je chapany ako historicky kontinualny proces (Paasi 1986), ako historicky
kontingentny proces (Pred 1986).

Stadium regionov v sicasnosti nadobuda &oraz vyraznejsi kontextualny charakter.
Kontexty, v ktorych vnimame regién, nam ulah¢uju postihnutie jeho personality
(Barnes a Curry 1983). Kontexty miestnej ¢i regionalnej kultury, socialneho sys-
tému, politickych $pecifik, geopolitického postavenia, miestnej odozvy na globali-
zaciu, modernizacie a postmodemizacie, postavenia vo svetovej ekonomike infor-
macnej spolo¢nosti a pod. umoziluji porozumenie regionu. Jeden z mnohych prikla-
dov literatury novej regionalnej geografie je praca Barney Warfa (1988), kde autor
analyzuje regiondlne zmeny na Pacifickom Severozapade USA, podmienené social-
nymi a pracovnymi zmenami v priemysle ako dosledku business cyklov, tlohou od-
borov a intencionalitou socidlnych aktérov. Explanacia v kontextudlnom pristupe ma
skor kontextualny nez kauzalny charakter; region v rastico zlozitom svete je dosle-
dok sieti vztahov, stvislosti a kontextov (Kasala 2003).

Rastucu pozornost’ odbornikov pritahuje porozumenie. Tradi¢ne bolo chapané ako
protiklad k vysvetleniu. Na jednej strane bola explanécia (vysvetlenie, objasnenie),
spdta s nomotetickou vedou, (neo)pozitivizmom, kvantitativnou revoluciou, pries-
torovou paradigmou v geografii. Na druhej strane porozumenie spété s hermeneu-
tickou tradiciou vo filozofii a s fenomenolégiou a humanistickou geografiou. V ram-
ci sucasnych tendencii odstranenia binamych opozicii v§ak mézeme povazovat’ ex-
planaciu a porozumenie za komplementarne. Porozumenie (vid’ Kasala 2002) je
vysledkom siahnutia k 3ir§im kontextom vyznamu, rekonstrukcie minulosti, odha-
lenia skrytého vyznamu, pochopenia zdmerov autorov textu, interpretacie textov,
symbolov, znakov, spoznania motivov ¢innosti aktérov, neustdleho pohybu medzi
¢iastoénym porozumenim a zmyslom celku (hermencuticky kruh podla H. G. Ga-
damera), spoznania motivov a idei predchadzajucich udalosti (¢o podl'a Maxa We-
bera umoziiuje spristupnenie porozumenia komukol'vek d’al§iemu).

Z hladiska pozivanych metdd sicasna regionalna geografia nielen stavia na tra-
diénych metodach, pouzivanych v geografii a regionélnej geografii (vid’ BaSovsky a
Lauko 1990), ale inkorporuje mnohé d’aldie zo socidlnych vied, hermeneutiky,
lingvistiky, etnografie.... Popri kvantitativnych metédach sa ¢oraz viac uplatiuju
metddy kvalitativne, problémy subjektivity ktorych rieSia metody trianguldcie. Nové
metody prinasa vyuzitie pocitatov. Z metdd, novych v regionalnej geogratii, spo-
menieme kvalitativne metddy (rozpravanie, zucastnené pozorovanie, ikonografia,
analyza obsahu, ktord méze byt zaroveil kvantitativnou metddou), kontextudlnu
analyzu a syntézu, ktora zbavuje regionalnu geogratiu jej popisného charakteru. Re-
gionalna geografia je komplexnou, celostnou a integrovanou vedou, z tohto hl'adiska
je paradoxom, ako sa samotna disciplina a regionalni geografi zbavuji svojej najsil-
nejsej zbrane — syntézy.
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To theory and methodology of regional geography
Summary

Regional geography is a geographic discipline with very strong tradition and position
within geographical disciplines. Its decisive influence in geography was interrupted in
the 1960’s by quantitative paradigm. Following development from the 1970’s was in
the multiparadigmatic situation characteristic by both revitalization of traditional
regional geography as well as rise of ,;socialized" new regional geography (Gilbert,
1988). Modern geography in Slovakia (dated from the first half of the 20* century and
connected with prof. Hromadka) was strongly influenced by French regional-geogra-
phical school and position of regional geography in Slovakia was in 1974 institutiona-
lized — Department of Regional Geography at Comenius University was established.
Department became the only geographical institution with regionalgeographical
research and research in theoretical and methodological regionalgeographical area (M.
Luknis, O. Basovsky, J. Paulov, V. Lauko, F. Martinec, K. Kasala, A. Bezak). Need for
educational and research improvements (textbook Theory and methodology of regional
geography, syllabus improvement) as well as responsibility for the discipline (as a
leading institution in the field of theoretical regional geography) resulted to grant
project aimed at regionalgeographical theory. Part of the project activity was a
colloquium Theory and methodology of regional geography proceeded in Bratislava in
November 2008. Colloquium was planned as a discussion forum and conclusions from
these rich discussions are presented in the proposed article. The most important and
discussed themes were relation between region, space, place and landscape (there was
stressed not their opposite character but their dialectics, interrelationship, their mutual
symbiosis), new character of region: region as a social construct with an active role of
actors and institutions, with its unique identity as well as many impulses from applied
studies and to education improvement. Last part of the article are conclusions drawing
partly from colloquium discussions and partly from experiences and theoretical
research of authors of the article. Conclusions are aimed at changing character of
regional geography (nomothetic character resulting from its contextuality, orientation
to generalization and process orientation, methodological advances and methodological
triangulation). Regional geography development is in close relation to development of
science, knowledge, philosophy and reality (postmodern pluralism with an emphasis at
local; coming of information and postindustrial society; globalization giving a space to
identity; media and communication revolution oriented public interest to strange
worlds; and from systemic changes resulting loss of identity and certainties).
Development of reality brings ,,superparadigmatic* changes; in 20" century geography
there was continuity: geopolitical orientation — economic — social orientation - cultural
turn. At the present there is also changing character of region; most authors emphasise
its social character but also its subjectivity and symbolic meaning, its continual mutual
interrelationship to its environment and actors, its character as a process. Region is
changing as a result of changing nature of space: time-space compression/spatial
implosion, global village, space of production — postfordist space, new regionalism,
authentic and inauthentic space, space of identity, etc. Region is understood as a social
construct (new regional geography is urging to incorporation society as third pillar to
traditional ,,two-dimensional** scheme man - nature). Procesual and contextual
character [eads to understanding and give to regional geography character of scientific
discipline. This development goes hand in hand with methodological advances and new
methods used.
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