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Abstract: The regional development of the Slovak Republic is still an actual research theme. The
paper describes the decomposition of the differentiated development of the regional economic
aggregates of Slovakia according to the three basic economic sectors between 1997 and 2005. The
analysis of regional differences is based on the fact, that functional urban regions (FURs) are
appropriate territorial units and the economic aggregate is an appropriate parameter for the
research of the regional development and regional differences in Slovakia. In paper used standard
form of shift-share analysis decomposed absolut increase of economic aggregate among three
partial components (one of them is leading by growth factors of national economy, second by
specific sector structure of regional economies a third by residue conditions for working of
regional economic sectors).
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1. UVOD A METODICKE POZNAMKY

Hlavnym cielom predkladaného prispevku je regiondlna dekompozicia vyvoja
ekonomického agregatu (EA), ktory povazujeme za relevantny ukazovatel’ ekonomickej
vykonnosti regiénov Slovenska. Dvomi d’al§imi ciel'mi, ktoré logicky predchadzaju
hlavny ciel’, sii ivaha o moZnom zaradeni si¢asnych vyvojovych procesov (procesov
prebiehajicich po roku 1989) do kontextu dlhodobého vyvoja regiondlnej Struktdry
Slovenska a hodnotenie rozdielov ekonomickej vykonnosti jednotlivych regiénov Slo-
venska. Dvomi zdkladnymi metodickymi problémami pri hodnoteni rozdielov trovne re-
giondlneho rozvoja st vyber vhodnej ststavy a vhodného vymedzenia izemnych jedno-
tiek (1) a vyber (syntetického) ukazovatel'a ekonomickej, pripadne komplexnej trovnej
rozvoja tychto jednotiek (2). Z pohl'adu hodnotenia trovne ekonomického rozvoja jed-
notlivych oblasti Slovenska povaZzujeme za vhodné akceptovat’ ako zdkladné tzemné
jednotky funkéné mestské regiony (FMR) identifikované Bezdkom (2000) ako varianta
FMR 91-A. V pricach Korec, Ondo$ (2004) a Korec, Kozdkova (2006) si objasnené

117



dovody nutnej miernej odchylky nasho siboru od origindlnej ststavy 51 FMR variant
91-A. V predloZenej Stidii pracujeme len so 49 zakladnymi tizemnymi jednotkami (obr
4). Na tomto mieste len podotykame, Ze mierna odchylka nami akceptovanych ,FMR™
je nevyhnutnd vzhl'adom na skutocnost, Ze vytvorenie ststavy tzemnych jednotiek =
ziskanie potrebnych Statistickych dét si limitované vhodnym zlu¢ovanim administrativ-
nych jednotiek (okresov) do geograficky prirodzenejsich utvarov - ,,FMR* (kazdy z ok-
resov Nové Zamky a TrebiSov nebolo mozné z tohto dévodu rozdelit’ na dva samostatné
funkéné mestské regiony).

Pre hodnotenie tirovne ekonomického rozvoja a rozdielov ekonomickej vykonnost
jednotlivych regiénov Slovenska sa ndm javi mimoriadne vypovednd hodnota EA. EA
mozno prisudzovat’ podobni vypovednid schopnost ako tradiénému makroekonomic-
kému ukazovatel'u HDP (Hampl 2005). EA je sic¢inom pracovnych prileZitosti regiénu a
priemernej mesa¢nej mzdy zamestnancov v regiéne. Pri hodnoteni irovne EA sa vyu-
Ziva jeho ,,geograficka®, resp. izemna (EA/km,) a ,;socidlna™ interpreticia (EA/obyv.
Diskusiu 0 mozZnostiach vyuZzitia EA pri hodnoteni trovne ekonomického rozvoja regié-
nov mdzZeme ndjst’ vo viacerych Stididch Hampla (2001, 2005 i iné). V tomto prispevku
budeme vyuZivat' ,socidlnu™ interpretdciu EA. Hodnotenie ¢asového obdobia od roku
1997 do roku 2005 vyplynulo z faktu, Ze sticasné okresy, ktoré si bazou kompozicie
FMR a ,,nosite'mi* Statistickych dat boli vytvorené od |. januara 1997.

2. VYVOJ PO ROKU 1989 A ZAKLADNE VYVOJOVE STADIA
SPOLOCNOSTI

V zhode s ndzorom viacerych badatel'ov (Dostdl, Hampi 2000, Novotny 2003,
Hampl 2005 a ini) dobrym vSeobecnym vychodiskom pre zaradenie sti¢asnych vyvo-
jovych procesov v krajinach strednej Eurépy do kontextu dlhodobého vyvoja ich regio-
nélnej Struktiry moze byt tedria §tadii vyvoja spoloc¢nosti. Napriek tomu, Ze geograficka
interpretdcia tejto tedrie nebola doteraz dostato¢ne rozpracovand a takisto existuje nie-
kol'ko nezodpovedanych otdzok v stvislosti s touto tedriou, rozliSenie troch zdkladnych
vyvojovych §tadii spolo¢nosti, predindustridlneho, industridlneho a postindustridlneho je
aj geografmi prijimané. Geografi, okrem samotnej tercierizacie ekonomiky, ktord je ty-
pickd pre postindustridlne vyvojové Stadium, upozoriuji aj na jeho d’alie dolezité ¢rty,
,posuny* v porovnani s industridlnym Stddiom. Jednd sa napr. o zvySenie vyznamu l'ud-
ského potencidlu, kvalitativne procesy v urbanizécii, nastup druhého demografického
prechodu, doéraz na trvaloudrzatelny rozvoj, dominantnost’ metropolitnych regiénov
v regiondlnej Struktire a iné.

Désledky, pripadne vzt'ah, prvych dvoch vyvojovych $tidii spolo¢nosti na re-
giondlnu Struktiru Slovenska potvrdzuji vo svojich pracach viaceri autori. Do druhej
svetovej vojny mozeme regiondlnu Struktiru Slovenska charakterizovat’ ako relativne
jednoduchu Struktdru, mdlo hierarchizovand, s pocetnymi malymi regiondlnymi cen-
trami a k nim inklinujicimi regiénmi. Tento stav koreSpondoval s agrarnym charak-
terom krajiny. BaSovsky, Divinsky (1991) konStatujud, Ze vzh'adom na absenciu velkych
a stredne velkych miest (mdlo hierarchizovand sidelnd Struktira), zdkladny vzorec re-
giondlnej Struktiry Slovenska reprezentuje asi 120 aZ 150 vyrovnanych susediacich
miniregiénov, ktoré sa sformovali okolo malych centier s 2 az 5 tisic obyvatel'mi.
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Ako dosledok Strukturdlnych zmien v ekonomike, najméd v ddsledku silnej indus-
trializdcie, zacalo po roku 1948 vyrovnavanie regiondlnych rozdielov v Stite (vyrov-
ndvanie podporilo aj nové tzemno-spravne ¢lenenie). V obdobi komunistickej éry sa
vytvorila na Slovensku nova urbanna a regiondlna Struktira. V rdmci sustavy relativne
vyrovnanych miest sa za¢al vyrazny diferencia¢ny proces. Existenciu niekol’kych drovni
regiondlnych centier potvrdzuji vo svojich pricach viaceri badatelia (Veresik 1974,
Bezak 1981, Lukni§ 1985, Basovsky 1991 a inf). Basovsky. Divinsky (1991) upo-
zorfiuju, Ze na konci 80. rokov sme mohli na Slovensku identifikovat’ 5 az 7 hierar-
chickych tdrovni urbdnnej a regiondlnej Struktury.

V postindustridlnej vyvojovej faze nastiva zmena v geografickej organizacii spo-
lo¢nosti. NajddlezitejSou ¢rtou tejto zmeny je skutocnost, Ze teraz mozZe z rozhodujicich
»hnacich* aktivit tazit' podstatne menej centier ako v industridlnej faze. Podla Hampla
(2005) s nastupom postindustridlnej fazy je klasickd forma rastu miest utlmend, pricom
a posun v hierarchickom systéme (samotnych miest a aj ich regiénov) vd’aka koncen-
tracii riadiacich funkcii a vybranych aktivit terciémeho sektora do tychto centier (finan-
¢nictvo, média, aktivity spojené s informaénymi technoldgiami. podnikanie a iné). Post-
industridlna faza priniesla zvySenie selektivnosti a intenzity koncentraénych procesov.

Hodnotenie vyvoja regiondlnej Struktiry po roku 1989 v kontexte dlhodobych
vyvojovych tendencii je pre Slovensko ddlezité. okrem inych aj z dvoch nasledovnych
hladisk. Po prvé, v jednotlivych vyvojovych fdzach sa uplatiuji rdzne faktory pod-
miefujlice vyvoj regiondlnej Struktiry. Po druhé, na Slovensku sa nedd jednoznacne
povedat’, Zze zaCiatok postkomunistickej transformacie ,,plynule nadviazal na koniec in-
dustridlneho vyvojového Stddia a teda, Ze sa zacali uplatiiovat’ procesy spojené s postin-
dustridlnym Stddiom vyvoja. ReSpektujic vysledky prac viacerych autorov (Kopacka
1992, Mlddek 1995, 2002, Smith 1998, Gajdos, Pasiak 2006 a ini) je potrebné upozornit’
na nasledovnu skuto¢nost’. V obdobi po roku 1989 dochddza na Slovensku jednak k rea-
lizacii ,,ndpravnych® procesov v rdmci komunistickym obdobim deformovanej (indus-
tridlnej) regiondlnej Struktiry, jednak k postupnému presadzovaniu kvalitativne novych
postindustridlnych vyvojovych procesov. Po tomto roku nastupuji k dvom vysSie
uvedenym skupindm procesov aj vyznamovo minimdlne vyrovnané procesy spojené
s globalizdciou. UZ na tomto mieste treba poznamenat’, Ze ako prva a druh4, tak aj a tre-
tia skupina procesov ,,podporuje ndrast regiondlnych rozdielov na Slovensku, pre-
dovsetkym rast dominantnosti regiénu Bratislavy.

3. HODNOTENIE ROZDIELOV EKONOMICKEJ VYKONNOSTI
REGIONOV SLOVENSKA

Zasadné spoloc¢enské zmeny po roku 1989 sa vyznamne premietli do vyvoja regio-
nélnej diferencidcie Slovenska. Suhlasime s ndzorom Hampla, Dostdla a Drbohlava
(2007), ze zjednodu$ene moZzno hovorit' o nasledovnej postupnosti hlavnych spolo-
¢enskych subsystémov vzhl'adom k dynamike ich premenlivosti: (1) politicky, (2) eko-
nomicky, (3) socidlny, (4) kultirny a (5) sociogeograficky (autori pod tymto sub-
systémom chdpu formovanie hierarchie centier a sieti infrastruktiry). V tejto ¢asti pris-
pevku budeme hodnotit’ trover ekonomickej vykonnosti regiénov, ktort povazujeme za
kPic¢ovy atribit ekonomického subsystému spoloénosti.
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Uz viackrat bolo spomenuté, ze zdsadné spolocenské zmeny po roku 1989 sa na
Slovensku vyrazne premietli do vyvoja regiondlnej diferencidcie. Aj na Slovensku bolo
najpodstatnej$im rysom tohto vyvoja razantné zvySenie jeho selektivnosti a dynamiky.
Dobrym dokladom tohto tvrdenia st ddaje o vyvoji EA na drovni FMR v obdobi od
roku 1997 do roku 2005. V tabulke | vidime vyrazné prehibenie maximalnych a mini-
malnych hodnét. Relativna hodnota EA FMR Bratislavy stipla zo 178,4 v roku 1997
(SR = 100) na 242,1 v roku 2005, hodnota FMR Trnavy zo 128,0 na 150,0 a hodnota
FMR Puchova zo 126,9 na 145,5. Relativne hodnoty EA FMR Bansk4 Bystrica, Zilina a
Nitra sa zvysili len minimalne a hodnota FMR Kosic dokonca pozorovatel'ne poklesla
(zo 136,5 v roku 1997 na 122,8 v roku 2005). Na druhej strane vyrazny pokles EA sme
zaznamenali pri FMR Velky Krti§ (zo 73,7 na 45,8), Rimavska Sobota (zo 71,0 na
4872), Roznava (zo 79,6 na 53,3) a inych. Variaéné rozpitie sa zvySilo z hodnoty 133,2
v roku 1997 na hodnotu 196,3 v roku 2005. Ak by sme zmiernili dominantnost FMR
Bratislavy a porovnali vyvoj priemeru piatich ,najlepSich* a priemeru piatich ,,naj-
horsich* FMR, ich rozdiel sa zviésil z hodnoty 85,7 v roku 1997 na hodnotu 108,6
v roku 2005. V tabulke | mdzeme vidiet', Ze v sledovanom obdobi sa realizovali pozi-
tivne aj negativne tendencie selekcie medzi FMR. Na jednej strane sme zaznamenali mi-
moriadny ndrast FMR Bratislavy a priaznivy vyvoj viacerych FMR v zdpadnej casti
Slovenska, kde pozitivne posobil, okrem inych, aj rozvoj priemyslu podporovany
priamymi zahraniénymi investiciami, na druhej velmi silny Gtlm pozorujeme pri FMR
juhu Slovenska, predovsetkym v jeho strednej €asti (obr. 1b).

Na obr. la je regiondlna diferencidcia irovne ekonomickej vykonnosti (EA) v roku
2005. V priestorovom vzorci sa vyznamne uplatiiuje zostupny gradient zapad — vychod,
s vynimkou ,,0strova‘, ktory vytvara FMR KoSice. Aj tento pohl'ad potvrdil rozdelenie
Slovenska na ,,bohaty* zdpad a ,,chudobny* vychod. Uvedena regiondlna diferenciacia
EA je dosledkom spolupdsobenia niekol’kych faktorov, predovsetkym faktora sidelne;j
hierarchie a Sir§ie chdpaného faktora makropolohovej atraktivity, ktory je na Slovensku
zvyrazneny velkou dopravnou infrastruktirou (Bucéek 2003). Vplyv jednotlivych pod-
mienujicich faktorov na vyvoj regiondlnej Struktiry Slovenska sme zhodnotili vo viace-
rych predchadzajicich pracach (Korec, Ondo§ 2004, Korec 2005, Korec, Ondo§ 2006 a
iné). Pri porovnani obr. la a Ib mdZeme v zdsade konStatovat’ pozitivnu koreldciu medzi
priestorovymi vzormi ekonomickej trovne v roku 2005 a dynamiky ekonomického vy-
voja v obdobi 1997 — 2005. Upozornit’ je v§ak mozné na dve vynimky z tejto zdvislosti.
FMR Cadce a Namestova a FMR severovychodného Slovenska (Snina, Stard Cuboviia,
PreSov, Bardejov, Svidnik, Spi§skd Nova Ves a Poprad) si napriek pozitivnemu vyvoju
stdle ,,udrziavaju* vyrazne podpriemerni ekonomicku troven.

Obr. lc ukazuje jednoduchy stcet irovne EA v roku 2005 a jeho rastu v obdobi
1997 — 2005. Tento ukazovatel' vhodne vystihuje mieru transformacnej ,,ispe$nosti‘
FMR. Respektujic ur¢ity metodicky nedostatok tejto Stidie (nemoznost’ hodnotit’ dy-
namiku od roku 1990) mdézeme konStatovat’ dve skutoCnosti. Po prvé, uvedeny pries-
torovy ,vzorec” je v silade s vysledkami viacerych pric ekonémov, sociolégov, geo-
grafov a odbornik inych vednych disciplin hodnotiacich regiondlny vyvoj Slovenska po
roku 1989 (Ben¢ 2002, Rajc¢dkova, Svecové 2002, Ira a kol. 2005, Korec 2005, Gajdos,
PaSiak 2006 a ini). Po druhé, rozloZenie tUspe$nych a nedspeSnych FMR potvrdzuje
vplyv dvoch nesporne najvyznamnej$ich podmienujicich faktorov regionilneho vyvoja,
sidelnej hierarchie a makropolohovej atraktivity.
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4. DEKOMPOZICIA EKONOMICKEHO AGREGATU 1997 — 2005

V' predchadzajicej Casti sme sa pokusili popisat’ diferencovani vykonnost’ eko-
nomik jednotlivych regiénov Slovenska cestou analyzy EA. EA zastupuji objem pros-
medkov pridiacich v podobe miezd obyvatel'stvu cez zvoleny (regiondlny alebo sek-
torovy) segment narodnej ekonomiky. Agregovany regiondlny EA sa povazZuje za posta-
Cujicu analytickd ndhradu regiondlneho HDP, spravidla nedostupného pod istou hierar-
chickou turoviiou uzemného ¢lenenia. Na Slovensku je hranicou uz osem krajov, ¢o
pochopitel'ne pre na§ ucel nepostacuje. Regionalne diferencovany EA a jeho rast mozu
byt okrem deskripcie podrobené dekompozicii. Standardnd podoba shift-share dekom-
pozicie rozkladd absolitne vyjadreny prirastok EA v zvolenom obdobi do troch parcidl-
nych prirastkov riadenych faktormi rastu referenénej (ndrodnej) ekonomiky, Specifickej
sektorovej Struktiry regiondlnych ekonomik a rezidudlnych podmienok pre fungovanie
regiondlnych ekonomickych sektorov. E. S. Dunn ju v roku 1960 navrhol ako techniku
predikcie regiondlneho rastu zamestnanosti (Esteban 2000). O¢akdvame, Ze sektorovd
Struktira a regiondlny faktor budi zodpovedné za podstatnu ¢ast’ rozdielov v nasej inter-
pretacii ekonomického rastu regiénov Slovenska abstrahovaného o rast spésobeny vyvo-
jom celej ekonomiky.

Zodpovedné verejné institicie aj na Slovensku deklaruji neustdlu snahu sicasne
posobit’ v smere zvySovania vykonnosti ekonomiky $titu a stii¢asne aj zniZzovania tizem-
nych rozdielov v jej trovni a socidlnych doésledkov. Zdé sa, Ze vysledkom pdsobenia
viacerych pozitivne orientovanych okolnosti je ekonomika Slovenska v poslednych
rokoch navigovana v smere konvergencie k ekonomickému priestoru EU. Jeho sicastou
je od roku 2004, pri¢om priestor EU samotny je uzemne vysoko diferencovany. Samo-
statné Slovensko sa uz niekol’ko rokov pokidSa budovat’ vlastni regionalnu politiku,
ktord by re§pektovala politicko-spolocenské a historicko-geografické osobitosti jeho
tzemia. Téma regiondlnych ekonomickych rozdielov sa vSak ¢asto nepripustne zjed-
nodusuje a vykonnost’ regiondlnych ekonomik sa interpretuje len parcidlne v zmysle
roznych absolitnych mier. Politické rozhodovanie o konvergencii regiondlnych eko-
nomik si pritom nevyhnutne Ziada prinajmen$om poznat skutoénosti objektivne
vysvetl'ujice pri€iny toho, preco st niektoré regiény tspesSnejsie.

Zvoleny pristup nds v tejto ¢asti k tomu pribliZi spektrom relativnych indikatorov.
Geograficka a socidlna nerovnomernost’, napriek deklarovanej snahe implementovanych
politik, na Slovensku v tomto obdobi rastla. Giniho koeficient izemnej nerovnomernosti
rozlozenia EA vzrastol v hodnotenom obdobi o 22 %, v pripade ,,socidlnej* nerovno-
mernosti az o 45 %. Nerovnomernost' Uzemného rozlozenia evidovanych nezamest-
nanych vzrastla o 20 %, z pohl'adu obyvatel'stva o 18 %. V d’alSom sa zameriame na
meranie vplyvov sektorovej Struktiry a samotnych regiondlnych podmienok na vyvoj
regiondlneho EA. VyuzZijeme jeden z tradiénych néstrojov regiondlnej ekonédmie pre od-
had vplyvu zvolenych faktorov na rézne agregované premenné, dekompoziciu zndmu
pod oznacenim shift-share analyza, presnejsie jednu z jej piatich alternativ (Oosterhaven
a Broersma 2007).

Dekompozicia rastu regiondlneho EA by sa mala pribliZit' poznaniu na povrchu
skrytych pricin rozdielnej vykonnosti regiondlnych ekonomik. Medzi odchylkami re-
giondlnych drovni nezamestnanosti a EA existuje negativny vzt'ah. Suvislost’ medzi
nimi vSak nepovazujeme za priamu. Priklaname sa skor k tomu, Ze stvisia so samotnou
vykonnost'ou regiondlnej ekonomiky — pozitivne u EA a negativne u nezamestnanosti.
Vykonnd ekonomika v regiéne sposobuje vysoku priemerni droveri prijmov a vytvdra aj
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dostato¢ny pocet pracovnych prilezZitosti. EA je v nasledujicej formalizacii shift-share
modelu sumou regiondlnych sektorovych agregatov

A= Zj.ja,.j = Zue w

yy

a”l+n_a’j/ - aU/(AH»n/AI_ 1 ) + a‘-j’(AiH”/A,-"—AI‘n/A; )+ 0,,’ ( a,-jH"/a,j’_A,-H”/A,’I)

u

da, = Ndrodny faktor + Sektorovy faktor + Regiondlny fakior

kde e, oznaCuje pocet zamestnanych v sektore i regiénu j, w; je im zodpovedajica prie-
merna mzda', a ¢ (¢+n) sd parametre uréujiice ohranicenia zvoleného ¢asového dseku.
V naSom pripade ide o obdobie 1997 - 2005, i diferencuje zdkladné vyrobné sektory
ekonomiky a terciérny sektor, j reprezentuje 49 FMR (Bezak 2000, Korec 2005).

Prvym krokom zvolenej dekompozicie je separécia Casti rastu ekonomickej vykon-
nosti, za ktort je zodpovedny ekonomicky rast spolo¢ny pre vSetky sektory a vSetkych
49 teritoridlnych jednotiek. Zameriame sa na dvojicu faktorov, sektorovy a regiondlny
faktor, extrahujicich vplyv diferencovaného rastu jednotlivych $pecificky zastipenych
sektorov a samotnych regiondlnych varidcii v raste sektorov. Sektorovy a regiondlny
faktor vyjadrime d’alej sumdrne v relativnej podobe miery odliSnosti voéi hladine
vykonnosti ekonomiky na zaciatku sledovaného obdobia (Blien a Wolf 2002). VS8im-
neme si, ¢i ich orienticia je kladna alebo zapornd, v akom st vzajomnom vztahu a aka
je sektorové Struktira regiondlneho faktora. Vysledok dekompozicie umoziiuje vyjadrit
ocistent podobu relevantnych aspektov interregiondlnej diferencidcii vykonnosti eko-
nomiky (Esteban 2000). Napriek deterministickej podobe tejto analyzy, ktord je v lite-
ratire pripominand (Barf a Knight 1988), si vysledky do istej miery vyuziteI'né ako
diagnosticky ndstroj r6znej irovne tspesnosti vyvoja pocas sledovaného obdobia.

Sektorovy faktor = [ 2 a/ (A" /A!-A""/A") ]/ a/
Regiondlny faktor = [ La/(a/"/a/-A!""/A])]/a}

Agregovana podoba sektorového faktora vyjadruje mieru tej Casti rastu EA, za kto-
ri zodpovedaji rozdiely v raste medzi jednotlivymi sektormi a celou ekonomikou na
narodnej drovni. V konkrétnom regidne je ureny unikdtnou zmesou sektorov v $peci-
fickom vzdjomnom pomere, tak ako sa vyvinul pocas jeho histérie. Mozné konkuren¢né
vyhody determinujice sektorovi $truktiru mézu byt v sicasnosti alebo budicnosti
zataZou a naopak, vyhodnym vyvojom celej ekonomiky sa opidt’ mozu aj tieto stat
znovu vyhodou. Sektorovy faktor je pozitivny tam, kde maju regiondlne nadpriemerne
reprezentované sektory vysoki vykonnost’. Negativny faktor vznikne vtedy ak tieto sek-
tory vo vykonnosti zaostdvaji. Na EA slovenskej ekonomiky najvd¢Sou a rastiicou
mierou (57,3 % v roku 1997; 66,6 % v roku 2005) participoval terciérny sektor.
Sekundarny poklesol z podielu 35,3 % na 29,7%. Relativny pokles podielu primarneho
sektora bol niZ§i, zo 7,4 % na 3,8 %. Index rastu EA podstatny pre naSu dekompoziciu
bol v poradi 1., II. az III. sektora na trovni 141 %, 233 % a 322 %, ¢o v relativnom vy-
jadreni znamen4, Ze EA primdrneho sektora réstol na trovni 51 %, sekunddrneho 84 % a
terciérneho asi 116 % indexu rastu celej ekonomiky. Z toho vyplyva, Ze priestorovii or-

' Statisticky urad SR (1999 — 2007) publikuje tieto data kazdoroéne na trovni okresov pre podniky
s 20 a viac zamestnancami, ¢o pre nasu Studiu predstavuje isty metodologicky limit.
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ganizdciu sektorového faktora treba ocakdvat’ jednoznacne vo vztahu k regiondlnej vdhe
terciérneho sektora. Vzor na obr. 3c a v grafe 2a pochopite'ne zodpovedd makrore-
giondlnej hierarchii a rozloZeniu vel’kych mestskych centier, no je taktiez désledkom re-
lativnej nadreprezentdcie v tych dzemiach, kde chybaji vykonné podniky priemyslu aj
pol'nohospo- dérstva. To je najmi pripad severovychodu Slovenska.

Treti, regiondlny komponent, zostdva ako reziduum po extrahovani predchadza-
jucich parcidlnych prirastkov. Meria dopad vSetkych ostatnych regiondlne $pecifickych
vplyvov nezahrnutych v predchadzajicich dvoch faktoroch®. Pozitivnu hodnotu nado-
buda tam, kde regionélny sektor vykazuje vyssiu vykonnost’ v porovnani s jeho narod-
nou urovilou. Negativnu troveil ma v opaénom pripade. S¢itanim analogicky ziskame
obraz o prispevku rezidudlnych regiondlnych faktorov na celkovy ekonomicky rast re-
giénu. Regiondlna varidcia relativne vyjadreného segmentu rastu vykonnosti ekonomiky
ma pre Slovensko v obdobi 1997 — 2005 vzor takmer identicky so samotnym rastom EA.
To vSak nemozno interpretovat’ inak ako tym, Ze za varidciu v raste je kl'icovo zod-
povednd prave varidcia modelovych rezidudlnych regiondlnych podmienok pre ¢innost’
lokalizovanych sektorov ekonomiky. Priestorovo ide o zndmy polarizovany vzor medzi
zdpadnym a severnym Slovenskom na jednej strane a juzZnym a vychodnym Slovenskom
na druhej strane. Severovychodné FMR spadaji do neutrdlnych a mierne pozitivnych
poldh.

Obr. 3c a graf 2b interpretuji jeden z vysledkov dekompozicie vyvoja EA. Takmer
polovica (24) FMR bola charakteristickd obidvomi negativnymi faktormi. Sektorova
Struktdra ako aj regiondlne podmienky v nich v modeli spdsobuji pokles a sui len kom-
penzované rastom celej narodnej ekonomiky. Na opaénom pdle je Stvorica FMR (Brati-
slava, Nitra, Zilina a Povazska Bystrica), v ktorych bol vplyv obidvoch faktorov pozi-
tivny. Negativny sektorovy faktor kompenzovany pozitivnym regionalnym reziduom
vykdzalo 14 daliich FMR koncentrovanych najmi na zépade tizemia a pozdiz severnej
hranice krajiny. Negativny regiondlny a pozitivny sektorovy komponent malo zvys$nych
7 FMR vratane vel’kych mestskych centier KoSic, PreSova a Banskej Bystrice. S vyrov-
nanou bilanciou odchylok od neutrdlnej ndrodnej hodnoty skon¢ili FMR Topol¢ian,
Bardejova a Ziliny. Najsilnejsiu disproporciu v prospech regionalneho faktora vykazalo
Namestovo a naopak, v prospech sektorovej Struktiry TrebiSov, Dolny Kubin, RoZiava
a Rimavskd Sobota. Tento vztah mdzZe slizit’ indikacii toho, ¢i je vo FMR so zniZzenou
vykonnost'ou ekonomiky vhodné zamerat’ pozornost’ na zlepSenie ovplyvnitelnej Casti
regiondlnych podmienok, ¢o je mozné dosiahnut’ napriklad investovanim do infrastruk-
tiry, alebo je vhodnejsie skor podporovat’ Zelany vyvoj sektorovej §truktiry.

Obr. 3d sa snazi parcidlny kladny regiondlny faktor v priestore porovnat medzi
tromi zdkladnymi sektormi ekonomiky. Iba 9 FMR sistredenych najmi okolo hlavného
mesta a v zdpadnej Casti krajiny disponovalo vsetkymi tromi kladnymi hodnotami.
stred Slovenska ho mali v primdrnom sektore, zdpad v sekunddrnom a niektoré FMR
vterciérnom sektore. Vzdjomné kombindcie dvoch sektorov I-II, I-III a II-III boli
vlastné 12 jednotkdm v regiondlnom systéme Slovenska. V interpretovanych kom-
bindcidch jedného, dvoch a troch relativne vykonnejsich regiondlnych sektorov v porov-
nani s ndrodnymi celkami sa d4 n4jst’ ¢ast’ odpovede na otdzku smerujicu k tomu, ktory
region je viac alebo menej disponovany pre isty charakter ekonomickej ¢innosti hoci ide
stdle iba o interpretdcie nedokonale Statisticky zaznamenanej minulosti.

2 Nedostatkom shift-share analyz je podfa Timmera a Szirmaia (2000) neschopnost' postihnut' p6-
sobenie medzisektorovych efektov. Rast vystupov v sektore so silnymi prepojeniami moze pdsobit’
na rast v dalsich sektoroch, napriklad prostrednictvom znalostnych efektov.
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BA — Bratislava
BB — Banska Bystrica
BJ - Bardejov

BN — Banovce nad Bebravou

BR - Brezno

CA - Cadca

DK - Dolny Kubin

DS - Dunajska Streda
GA - Galanta

HC - Hlohovec

HE — Humenné

IL —llava

KE - Kosice

KN — Komarno

LC - Lucenec

LM — Liptovsky Mikulas

LV - Levice

MI - Michalovce

MT — Martin

NO - Namestovo

NR — Nitra

NZ — Nové Zamky

PB - Povazska Bystrica
PD - Prievidza

PN — Piestany

PO - PreSov

PP — Poprad

PU - Puchov

RK — Ruzomberok

RS - Rimavska Sobota
RV - Roznava

SE - Senica

hranica funkénych mestskych regionov

S| — Skalica

SL ~ Stara Lubovna

SK - Svidnik

SN — Spisska Nova Ves
SV - Snina

TN — Trencin

TO - Topol¢any

TT — Trnava

TS - Tvrdosin

TV - Trebisov

VK - Velky Krtis§

VT - Vranov nad Toplou
ZA - Zilina

ZH - Ziar nad Hronom
ZM — Zlaté Moravce

Obrazok 4 Funk&né mestské regidny Slovenska. Pramen: Bezak, A. (2000)

(upravené autormi)

5. ZAVER

Aj z hl'adiska stic¢asného vyvoja spolo¢nosti na Slovensku je potrebné resSpektovat
historickd a geograficki podmienenost’ tizemia vo vztahu k formovaniu jeho regionalnej
Struktiry. V tejto suvislosti je potrebné pripomenut’ klasické $tidie Korc¢dka (1938),
Hromdadku (1943) a LukniSa (1985), ktoré hodnotia uzemie Slovenska z hladiska jeho
primarneho (polohového a prirodného) a sekundarneho potencidlu. Uvedeni autori pou-
kazujui na skutoénost’, Ze tizemie Slovenska je z hl'adiska primdrneho i sekundarneho po-
tencidlu vyrazne diferencované, ¢o priamo alebo nepriamo potvrdzuji aj neskorsie $ti-
die (Dostal, Hampl 1992, BaSovsky 1995, Gorzelak 1996 a inf). Vysledky tychto pric a
akceptovanie teérie zdkladnych vyvojovych §tadii spolo¢nosti nds vedi k poznaniu, Ze
regiondlna konvergencia ma na Slovensku vyrazné limity.
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Zmenz pomerov po roku 1989 priniesla nielen otvorenie ekonomiky Slovenska a
322 vwisiu dynamiku, ale aj kvalitativnu premenu faktorov podmieriujicich vyvoj regio-
nalmveh ekonomik. Nové podmieriujuice faktory v kombindcii s ndstupom postindustridl-
vch procesov a procesov globalizacie naStartovali tendencie pozitivneho aj negativneho
“voja regionalnych ekonomik. Aj v pripade Slovenska sa potvrdilo zistenie, ktoré
uvadza vo svojej Stadii Hampl (2005), Ze uz spomenuté prehlbovanie diferencidcie a
zaroven dvojstrannd orientdcia selektivnych procesov, v pozitivnom aj v negativhom
smere, patri ur¢ite k v§eobecnym znakom regiondlneho vyvoja v transformaénom ob-
dobi.

Dekompozicia diferencovaného vyvoja regiondlnych EA podl'a troch zdkladnych
sektorov od roku 1997 do roku 2005 potvrdila, Ze priestorovy vzorec zndmy z mno-
hondsobnych deskripcii cestou parcidlnych ukazovatel'ov ekonomickej vykonnosti a ich
kombindcii ma zrejme objektivne pri¢iny a pravdepodobne aj dovod pre rezistenciu
v dohladnej budicnosti. Modelovou extrakciou vplyvu faktora pohybu ndrodnej eko-
nomiky, pre jednu skupinu Gzemi len s aditivnym, no pre d’alSiu ¢ast’ s kI'i¢ovym kom-
penzaénym uGéinkom k zvy$nym segmentom, sme ziskali polarizované vzorce, ktoré
mozno dalej analyzovat' uplatnenim réznych generalizécii. V prispevku sme uplatnili
dve z nich.

Za vyhodné povazujeme v prvom rade rozli§it Styri triedy regiéonov podla toho, ¢i
sektorové a regiondlne rezidudlne segmenty ich vyvoja boli orientované kladne alebo
zdporne. To umoziuje odhalit’ vztah mier ich zodpovednosti v pozorovanom rozvoji
jednotlivych uzemi krajiny. Hlavné mesto so zdizemim a zdpadné pohranicie v nej profi-
tuju vyrazne, severovychod a ¢asti vychodu Slovenska ¢iasto¢ne, ¢o ddva dvahdm o ich
budicnosti istd davku optimizmu. S vynimkou FMR Banskej Bystrice sa v8ak zvySok
krajiny zobrazuje obojstranne negativne. Dévod sme sa d’alej snazili hl'adat’ v sektorove;j
Struktire regiondlneho rezidua. Z tejto vyplyva, Ze moze spocivat’ v diferencovanej
(ne)existencii Statisticky vystupujicich vhodnych podmienok pre fungovanie jednot-
livych sektorov ekonomiky — t.j. umoznujicich ich nadpriemerny rast vd’aka akumulacii
zdrojov od primarneho a sekundarneho fyzického kapitilu aZz po socidlny kapitdl.
Vsetky z nich su v priestore Slovenska prirodzene rozmiestnené nerovnomerne. Primar-
ny sektor nemal vhodné podmienky v 23 FMR S§tyroch kompaktnych oblasti na okrajoch
tizemia. Sekunddrny sektor nemal vhodné podmienky v 29 FMR, najmi v strede, na
juhu a vychode Slovenska a terciérny sektor v 30 FMR, opit’ najma v strede a na juhu,
kde sa FMR s vhodnymi podmienkami vdbec nevyskytli.

Poznanie uvedenych skuto¢nosti umoziiuje do istej miery zredlnit’ predstavu o cie-
loch regiondlnej politiky slovenskej vlady v nadchddzajicom obdobi. Ocakdvania
cite'ného zniZenia tzemnych rozdielov vykonnosti regiondlnych ekonomik zakladaji do
budicnosti priestor zbytocnej dezildzii. Diferencie maju totiz konstituované, dlhodobo
sa vyvijajlice objektivne priCiny a tieto nebude mozné odstranit’ ani v pripade GspeSnosti
ambicidznych, no stdle len selektivnych zdsahov. Za vhodné povazujeme skor pokra-
Covat’ v tvorbe rdmcovych podmienok umoziujicich Slovensku vytazit' ¢o najviac
z prechodu do postindustridlnej fazy a globalizicie — s reSpektom k danostiam réznych
Casti izemia.
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Regional development of Slovakia in context of decomposition
of economic aggregate 1997 — 2005

Summary

Several general features of the territorial ditferentiation of the Slovak economy are
clear from the table and from the figures. Perhaps the most significant one is the
expected polarisation between Bratislava and the rest of Slovakia. The second general
feature (at the lower resolution level) of the territorial differentiation of the economy of
Slovakia is an apparent polarisation between the more developed western Slovakia and
the regions of the big centres on one side and the underdeveloped rural areas of the
eastern and central Slovakia. Decomposition of the differentiated development of the
regional economic aggregates according to the three basic economic sectors between
1997 and 2005 confirms the existence of a widely recognized spatial pattern, which
also results from a multitude of descriptions using partial indices of economic
performance. This pattern has a highly-probable objective reason and also a reason for
remaining resistant in the close future. Our model extraction of the national economy
movement factor, of additive importance for one group of regions while of key
compensation importance for other group, results in the two polarized patterns, sub ject
of further analysis through various possible generalizations. Presented results of our
statistical experiment allow us to bring current Slovak government’s regional policy
objectives, as declared, in a different light, maybe closer to a probable reality. We
believe that any expectation of a significant reduction of the territorial disparities in
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economic performance among the regional economies establishes an ideal space for
future disillusion. The differences existing today have already constituted long-time
developed objective reasons. These will not be easy to erase or change. even in case of
successful realization of ambitious, but still selective impacts form above as could be
the accessibility improvements. We rather belicve in advantages of further creation of
suitable framework enabling the Slovak economy to benefit the most as possible from
the transition to the postindustrial phase of development and globalization. with respect
to various territorial determinants given.
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